Mayer M4ria és Méga Sandor
kidllitdsa

A Képcsarnok Villalat rendezte e két ipar-
mivész, az otvds Moéga Siéndor, a textiles
Mayer Mdria kozos kidllitdsit. Mindketten
sikeres és termékeny szallitéi a vallalatnak,
munkaik keresettek a Képcsarnok-boltok-
ban. A Padl Lészlo-teremben rendezett ko-
z6s kiéllitdsuk tehat egy kicsit munkajuta-
lom is, de f6leg eladasi célzati miitargy-aru-
bemutaté volt. A kidllitott tdrgyakat elérhetd
dron megvasarolhattdk az érdekl6d6k. S
mint ahogy rossz szajizt ad az, ha egy mivé-
szi célzatinak mondott kiéllitdson kivillantja
fogat az tizleti szdndék, az ellenkezdje viszont
j6 érzést tdmaszt benniink, mint jelen eset-
ben is, hogy a bevallottan iizleti kiallitas
targyaiban miivészi torekvéssel taldlkozha-
tunk. Mindkettdjiik anyagalakitidsabol kitet-
szik a tisztesebb cél, hogy ne elégedjenek
meg anyaguk szimpla dekorativ formaldsa-
val, hogy a pompazatost a mives munka eto-
szaval hitelesitsék.

Mayer Maria ratétes textilidkat, fliggo-
nyoket €s textil faliképeket allitott ki. Bati-
kolt textil faliképei klasszikus batik-eljaras-
sal késziiltek, amir6l ugy gydzédhet meg a
szemléld, ha a képen szerepl6 minden szin-
ben megtaldlja a fedd viasz gylir6désének
erezetes nyomait. A ,,jumbo’” néven ismert
gyapjuanyagot sem ,,csumi”-val, hanem
ecsettel festi meg, a festés utdn meggdzoli az
anyagot, hogy a szélak a szint tartésan meg-
kossék, magukba fogadjik, ezt kdveten pe-
dig lagy szila rézkefével felbolyhozza. Igy
egy teljesen megvaltozott karakterd, kifeje-
zési szandékahoz alakitott anyag hordozza a
falikép jelentését: Eletfa madarral, Gyer-
mekmaszkok. A batikolt és jumbo anyagbdl
készitett munkak Mayer Mdria j6 képességeit
bizonyitjak. Ratétes posztOképei készitése-
kor azonban nem hasznalta eléggé ezt a ké-
pességét, Teljesebb értékii lett volna a be-
mutatott munkdssiga - huszéves konkrét
feladatokat teljesitd tervezd gyakorlat utdn
ez az elsé 6nallé gylijteményes kiallitdsa —, ha
a ratétes posztoképei helyett mds munkait
latjuk, Gigy minden bizonnyal zavartalanabb
lett volna az 6rémiink, amit a tobbi, az egész-
séges invenciét a gondos miivességben is
megtartdé munkai okoztak.

Moéga Séndor Otvosmiivész kiilonbozé
fémb6l készitett diszdobozokat, vazakat,
disztalakat, padlovazdkat allitott ki. Ezekr6l
a munkdirdl egyértelmii kritikdt a hazai és a
kiilfoldi kozénség ad akkor, amikor szivesen
megvasarolja Oket: az alapos szakmai felké-
sziiltségrdl tantskodo, tisztes koncentraltsa-
got tartalmaz6 otvostargyakat. Engem azon-
ban a szobrésznak indult, de 6tvisként eg-
zisztdl6 Moéga Sandornak az 6tvos miifajt a
szobrészat felé feszitd, olykor ,,miifaji”> ha-
tart sérté munkai foglalkoztatnak. Az 6tvis-
ségben technikai fegyelemre szigoritott szob-
raszunkat nem hagyja nyugton a kifejezés
igénye. Az a szdndéka, hogy munkai gondo-
latait, érzelmeit, — formdkkal frott embert
jobbité hites igényeit hirdessék. Epiiletde-
koréci6 tervének cime lehetne épités és rom-
bolds vagy akar a j6 és a rossz harca is.
A sima és riicskos fémfeliiletli geometrikus
stilizacioji emberi alakok egy kompoziciéba

szerkesztett formdi efféle ellentétekre utal-
nak. S habdr maguk az er8sen stilizdlt for-
mak tudatositjdk benniink ezt a tartalmisd~
got, mégse érzem teljes értékiinek, s az § cél-
jaihoz mérten sem kielégitének ezt a miivet.
Mert ezek a formdk mégis inkdbb csak infor-
mélnak a tartalomrol, mintsem hogy kifejez-
zék azt. Mdga Séandor ott taldl inkdbb szob-
rasz-6nmagara, ahol 6tvésként is a legtébbet
adja: Emberpéar és Anya gyermekkel cimii
kompozicidéiban. E mitivek feszes, fegyelme-
zett formdinak tisztdn érzékelhet§ finomsa-
gaiban, tiszteletet parancsoléan nyilvdnul
meg a fémet formald, anyagalakit6 ember
lizenete, vallomésa a lehetséges széprél.
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Lakatos Jézsef kidllitdsa Gydrott

Fiatal fest§ 6n4allé tdrlatdnak voltunk tanii.
A fiatal jelz6vel palyakezd6 miivészjeldlteket
szokas illetni, akik a kezdés tétova léptei utén
az els6 termésjavat fiiggesztik szorongé kivan-
csisdggal a kidllité helyiségek falaira. A jelz6
ezuttal csupdn életkort kozelit, mert a tarlat
teljes anyaga — amelyet a Lenin uti Miicsar-
nokban lattunk - érett fest§ gondosan ki-
munkalt, sajdtos formanyelvén szélalt meg.
Olyan gazdag fest6i gondolatvildg tirulko-
zott teljes mélységben a tdrlatlatogaté elé,
amely a kétkedSk tdborat is elismerésre, 4l-
lésaik feladdsara kényszeritette,

Lakatos J6zsef miivészete majd egy évti-
zede szokkent szarba. A vasi sziiletésti fest§
Egerben, Jakuba Séndor irdnyitdsdval tette
meg a kezdeti lépéseket. A rajztandri oklevél-
lel zsebében Mosonmagyarévéaron indult el
a pedagégus palyan. Erdekl8dése szinte az
eszmélés kezdete Ota a falusi-paraszti élet
mindinkabb atalakulé vildgéban taldlt ta-
lajra.

Els§ festményei — amelyeket 1963-ban
mutatott be Gy6rott — mar ezt a kitekintést
példaztdk. Munkdin a fekete vonalak konst-
rukciés vaza hordozta a visszafogott szinvi-
lagot, a rendteremtés vagyat rejtd alkotéi
szandékot. A falu tirgyi vilaga mellett ekkor
még teret hagyott a varosi élet motivumainak
is. Tany4k, falusi udvarok, fehérfali hézak,
mélyzdld gdmbakdcok véltakoztak hangula-
tos vizparti tdjakkal, lomha uszilyokkal,

szogletes tfizfalak ritmikus sora vegyiil ipar-
tajak kozé. Ugyanez a valtozatossag jellei
mezte szépen megmunkalt, nagyvonali met-
szeteit is.

A vasi és szigetkozi t4j elmélyiiltebb, szen-
vedélyes kutatdsanak, a néprajzi gytijtéutak-
nak élménye igazdban csak késdbb formald-
dott miivészi gondolarta.

A kdzbeesS id6 utazésai, a balatoni baran-
golasok emlékképei egy remekiil sikeriilt, fel-
tlinést kelt§ grafikai sorozatban sfir(isodtek
miivészi alkotdssd. Az akkor Gijnak t(in6 mo-
notipia-technika majdminden lehet&ségét
kiakndzta a Balatoni dallamok lapjain. Egy-
szeriben az érdeklédés homlokterébe keriilt,
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a siker is mellé szeg8dott. A megyei felsza-
badulasi palydzaton grafikai dijat nyert, mél-
tat6i pedig 6szinte elismeréssel adoztak mun-
kdinak. Kritikusa, Z. Szabdé Laszl6, mdso-
dik, 1965-06s tarlata ,legnagyobb meg-
lepetésének’ tartotta e sorozatot, amelyben
,,sikeriilt megragadnia az idétlenséget”.
(Eletiink 1966. 1.)

Mialatt az elsd siker fényei csillognak, mar
format 6ltenek azok a kompozicidk, amelyek-
ben el8szor tor eleven erdvel felszinre a mar
emlitett gondolatkdr, amely formailag a pa-
raszti életbSl, a népmiivészeti motivum-
kincsb6l merit, de az alkot6 Kkifejezésével
élve ,,magyarsagérzését’” hivatott kozveti-
teni. 1966-ot irtunk. A székesfehérvari kol-
lektiv tarlaton két festmény képviselte az ak-
kor mir Gy6rott dolgozoé festt. Neves kol-
ténk, Takdcs Imre az elragadtatds hangjin
irta a ,,Festdk kirakatban cim, a pécsi Je-
lenkorban megjelent kritikdjéban: ,, ... két
nagyméretli kompozicidja teljesen 0j szint
jelent. Orszdgos tarlaton is 0j szint jelentene.
Pedig alighogy szines, majdnem feketébe a-
gyott, jobbara csak sziirkékkel lazitott képek
ezek. Mond valamit ez a sajitos szinvildg
dnmaga is, de hogy mit, azt szavakban meg-
fogalmazni nehéz. Targyukkal egyiitt ta-
ldn megkozelithet6bb a szandék az ,,Itt egy
ember lakik” cimii, méig is legjobb képében;
itt helyesen taldl ra e miivészetet taplal6 for-
rasra is.” ,,... Egy darab koézép-eurdpai
mult, a maga rideg mezitelenségében, de
megszerettetd vardzslatban, a szegénység
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Mdga Sdndor: Emberpdr
Couple — Yema

Ujszerd megfogalmazisiban.” (Jelenkor,
1966/12) Az6ta kompozici6i megjartak a f6-
vérost is; a figyelem sem maradt el. Ujabb
munkdi pedig a mvész mondanivaléjanak
teljesebb kifejezésével sem maradtak adédsak.

Az egyenletes fejlédés kovetkezd dllomdsa
az ,, iizenetek falurél” cimii monotipia-soro-
zat, amely madr éles vonédsokkal jelezte, hogy
Lakatos megtaldlta 6nkifejezése szdmdra a
legkielégit6bb tartalmi-formai-tematikai ala-
pot. A sorozat lapjai — kéztiik az 1967-es bu-
dapesti Stdi6 67 tirlatdn bemutatott Lam-
pas - sallangmentes sziikszavtisdggal valla-
nak eszméirdl, egyéni é4llasfoglaldsarél, ko-
z0sségi hovatartozasarél.

A Kkiteljesedés, a beérés ideje alatt szamos
kiallitason szerepeltek alkotdsai. A diakifju-
saggal a gy6ri Kazinczy Klubban taldlko-
zott. Részt vett a teriileti tarlatokon. Szom-
bathelyen, Kapuviron 6néll6 anyaggal je-
lentkezett. 1969-ben pedig a févarosban is
kidlitott. A miivészeket partfogolé ferenc-
varosi Pincetarlaton mutatta be munkait.
Dijakat nyert a felszabaduldsi palyazatokon,
tébb kiilf6ldi tanulmanyutakat tett s harma-
dik gy6ri 6nallé tarlatdnak anyagat készitette
eld.

A toretlen szinvonalli, gyenge pontokat
alig nyujté anyag egy latszélag szlik gondo-
latkor képi atkoltését adja. Szerepet vesz-
tett munkaeszkozok, hajdan fontos szerszé-
mok, a mindennapi élet edényei, parasztbt-
torok, oreg temetdk balvanyszer(, es64ztatta,
napszitta fejfai kelnek 1j életre a méreteiben
is jelent8s tabldkon. Gyakran a diszitgetd, a
szépre mindig 4hitozé népi miivészek lelke
tamad fel festénkben s fest tulipanos ladakat,
faragott kapufélfakat olyan elmélyiilt dhitat-
tal, oly nagy szeretettel, ahogy csak az egy-
kori kézmiivesek alakithattdk, simithattdk,
festhették anyagukat, mélté emléket allitvan
az alkot6 emberi értelemnek és kéznek. ..

Mindez mégsem lenne még érdem, nem
adhatna okot a lelkendezésre. Napjainkban
a népmivészeti-néprajzi diszitmény, forma,
érzés és gondolatvildg ujfent felfedezett for-
résa ejtette amulatba képzdmiivészeink egy
részét. Felhasznéldsa pikturink divatos vo-
nulatdt hivta életre. Jeles és jegyzett festéink
vélik megtaldlni e kissé romantikusnak t{ind
mesevildgban a kifejezéshez ill6 format, Leg-
tébbjiik nem is jut tovabb a témék és formak
atvételénél. A festészeti atirds, a transzponéa-
las elmarad. Munkaik nem is akarnak tébbet,
mint tiikrosnek, mézeskaldcsnak, tulipidnos
lddénak, szuszéknak ,,latszani.”

Lakatos Jozsef érdeme, hogy nem elégszik
meg a latszatral.

Feltarja, leltirozza a kincset. Szuverén
moédon béanik e targyi vildggal. Nem emlé-
keztetni akar, mint sokan, a népmiivészetre.
Atrendezi, szelektalja, Gjrateremti e forma-
kat; gondolatai, érzései, mélyen iil§ érzelmei
kifejezését keresi az 4ltala dtrendezett tir-
gyak rendszerében. A lassan muzeumi
anyaggd merevedd, porosod6 eszkozok még
egyszer Ujraélednek vildgos, stabil szerkezet(
festményein, s dltaluk a mai kor humanitését

hordozé festészet sziiletésének tanti, része-
sei. Kiilén érdeme, hogy e tevékenységben a
kutaté szenvedélye parosul az értékeket
megbrizni akaro fest6i gondolattal, a pedagé-
gus, a nevell tanitani akarasaval.

Fest6nk alkotopélyajanak jelesebb alloma-
sai grafikus szemléletre engednek kévetkez-
tetni. Azon tul, hogy legszebb sikereit ez ideig
e miifajban, e kifejezési teriileten érte el, olaj-
festményei is alatdmasztani latszanak e meg-
allapitast. Els6sorban vonalas szerkezetiik
tlinik fel, a szin szerepe visszafogottabb.
A hatdrozott rajzti, mondandoét kézl6, hor-
doz6 sikformdkban a fekete, sziirke mellett
csak ritkdn jut sz6hoz mads szin, legtébbszor
a tort sarga, vagy a hédzak falszinét megvil-
lant6 fehér, amely igy mérhetetlen fesziiltsé-
get teremt. Feliileteit gondos megmunkalas
jellemzi. Nem enged a csébitdsnak, nem ra-
gadtatja el magdt az 6ncélu texturateremtés,
a feliiletjaték birodalmaba. Ecsetje nyugodt,
keményjardsa, szikdr, mint az életforma,
melybd6l merit, amely elmulik, s az elmulasa
felett mégsem érziink szomorusagot.

A megindultsigot azonban nem tagadhat-
juk, barmilyen racionalista néz&pontbdl ko-
zelitiink is a képekhez. Sajnéljuk a Régi kony-
hdban kopott eszkozei kozott, a téglabdl ra-
kott tlizhelye el6tt magabaroskadt 6reg pa-
rasztasszonyt. Részvéttel szemléljiik a Keri-
tés elétr hallgatag, rdncosképli oregeit, akik
biztonsiginak Orzésére az arkddos paraszt-
haz hivatott.

Az utébbi munka — tobbedmagéval - azt
is példazza, hogy alkot6juk merit a tdvolabbi
és kozelibb mitdrténeti mult mestereinek
példédjabol is. Nem lehet nem észrevenniink
a klasszicista Louis David harmas ivelési
kompoziciés rendjének példajat, mely itt is
védon, egyensilyt teremtdn hajlitja boltiveit
a maganos figurdk folé. A Néprajzi kollek-
cidban, de méginkabb a Szerkezet cimii mun-
kdn a geometrizalé torekvések érvényesiil-
nek, a tébbnézdpontos vetiileti rendszerek
tunk az expresszionizmus nyomaival is. Az
Enyészet cimii, dramai hangvételt sem nél-
kiil6z6 kompoziciéiban a pusztulds rémképe
rajzolédik a horizont folé. Az élet-haldl an-
tagonizmusat fogalmazza meg a Fdk és gyi-
kerek két rétegben egymads folé szerkesztett
munkéjdban. Konkrétabb tartalmat hordoz a
Ne 16jj! cimet visel6 kompozicié. Rémiilt fa-
kéreg-emberek iires tekinteti csoportja néz
farkasszemet veliink s tiltakozik a céltabla-
szerep ellen. Misztikus vildgba, a babondk, a
kuruzslds kozegébe ragad el a Lidérc. Ure-
ges, nagy szemekkel tiizelnek a Bdlvdnyok,
riasztanak, rddomolni késziilnek s mégsem
félelmesek, hisz csak képei az egykori valé-
sagnak.

A festményeken a grafikusmiivész keze-
nyomat véltiik felismerni, grafikai lapjain
pedig a fest8iség, a liraibb hangvétel nyilva-
nul meg nagyobb sillyal. A monotipidk ko-
ziil a Hdz oldottabb, mégis a fekete-fehér
kontrasztjaban rejlé fesziiltségét, a Ldmpds
magéanossagat érezziik igaznak.

Kiil6nallé csoportot képviselnek a bemu-
tatott munkak kozott az aranyfélidra nyo-
mott tekintélyes méret(i linéleummetszetek.
Mindig tudtuk, hogy Lakatos kit{in6en kezeli
a metszOkéseket. Emlékezetiinkben régebbi



